行政复议决定书
焦政复决字〔2024〕182、183号

复议申请人：李某粉

复议申请人：王某新

复议被申请人：焦作市公安局山阳分局
申请人李某粉、王某新不服被申请人焦作市公安局山阳分局作出的《行政处罚决定书》，向本机关申请行政复议，本机关依法予以受理，因二申请人均为涉案处罚决定的当事人，两案件予以合并审理，现已复议终结。

申请人李某粉请求：依法撤销被申请人2024年8月1日作出的《行政处罚决定书》，重新对王某新殴打申请人的行为作出行政拘留十日并处罚款五百元的行政处罚。

申请人王某新请求：撤销被申请人2024年8月1日作出的《行政处罚决定书》）。
申请人李某粉称：2024年6月25日15时20分左右，王某新违法在申请人门店门口停车，挡住门口进出，影响申请人营业，申请人要求王某新挪车，王某新非但没有挪车，反而进行言语辱骂及恐吓，故意用力抓捏申请人的胳膊并将申请人推翻在地，搬凳子砸向申请人，导致申请人身体受伤及精神受到刺激。申请人报案后，在新城派出所做笔录时，因受到过度惊吓，出现四肢发麻、晕倒休克的情况，被救护车拉往医院。经治疗后恢复意识，但伴有耳鸣等症状，经检查，确诊特突性耳聋，后住院治疗，出现24小时不间断的耳鸣，导致申请人整夜难以入睡，只能依靠药物来改善睡眠。并且申请人因受到刺激情绪不稳定，无法与人正常交流。申请人因被王某新殴打及恐吓，导致胳膊红肿、特突性耳聋等身体受伤，精神也受到惊吓、刺激，不仅无法正常工作，还因此花费了医疗费，给家人也带来了困扰，截至目前，王某新仍未对申请人进行道歉和赔偿。2024年8月1日，被申请人作出涉案行政处罚决定书，对王某新作出以殴打他人行政拘留两日的处罚，申请人认为处罚过轻。依据《治安管理处罚法》第四十三条第一款规定，王某新殴打申请人导致申请人身体受伤及严重的精神刺激，王某新不符合情节较轻的情况，根据该规定，应当对王某新殴打申请人的行为作出行政拘留十日并处罚款五百元的行政处罚。综上，请求支持复议请求。

申请人王某新称：1、涉案处罚决定认定事实错误，其认定申请人殴打他人与事实不符。殴打是指在主观故意的支配下，以伤害他人为目的而实施的有损他人健康的行为；《治安管理处罚法释义与实务指南》中对于殴打的释义为：殴打他人，是指行为人公然实施的损害他人身体健康的打人行为。行为方式一般采用拳打脚踢，或者使用棍棒等器具殴打他人。本案中，李某粉因门口公共停车位被占用而借故来申请人店内滋事。申请人告知其门口车位属于公共停车位，并要求其退出申请人门店，但其拒不退出，为不妨碍申请人店内生意，申请人揽住李某粉后往外推，但李某粉并未顺势往外走，而是与申请人形成对抗后顺势坐在了地上，并打砸申请人店内板凳等物品。申请人认为，申请人的行为并无伤害他人的故意，申请人的目的是为了排除李某粉对申请人店内生意产生的妨害，将其推出去，并非为了给李某粉造成身体上的伤害，更没有采取拳打脚踢、使用棍棒等方式，李某粉申请的伤情鉴定也表明其身上没有任何伤痕，应当认定申请人客观上没有殴打他人的事实，而涉案处罚决定认定申请人殴打他人明显与事实不符，认定事实明显错误。2、涉案处罚决定适用法律错误，申请人没有殴打他人的行为和事实，被申请人适用《治安管理处罚法》第四十三条明显错误。综上，请求支持复议请求。

被申请人辩称：1、涉案行政行为认定事实清楚，证据确凿。2024年6月25日15时20分左右，王某新在焦作市山阳区观某小区南门东侧某某铁馆健身房内因停车纠纷与李某粉发生争执，后王某新将李某粉推翻在地，经伤情鉴定，李某粉的伤不构成轻微伤。2、涉案行政行为程序合法，适用依据正确。被申请人依法依规对该案件立案，并进行调查取证，依法询问违法行为人和被侵害人、调取违法行为人的身份证明、现场视听资料等相关证明材料。在对王某新作出行政处罚决定前，告知了对王某新拟作出治安管理处罚的事实、理由及依据，并告知王某新依法享有的权利。3、涉案行政行为内容适当。2024年6月25日15时20分左右，王某新在焦作市山阳区观某小区南门东侧某某铁馆健身房内因停车纠纷与李某粉发生争执，后王某新将李某粉推翻在地，经伤情鉴定，李某粉的伤不构成轻微伤。根据《中华人民共和国治安管理处罚法》第四十三条第一款之规定，参照《公安机关办理行政案件程序规定》、公安部下发的《公安机关对部分违反治安管理行为实施处罚的裁量指导意见》，对王某新以殴打他人作出涉案行政处罚决定。4、申请人提出行政复议请求没有依据。综上，请求维持涉案处罚决定。

经审理，本机关查明事实如下：2024年6月25日15时20分左右，在焦作市山阳区观某小区南门东侧某某铁馆健身房内，申请人王某新（某某铁馆健身房经营者）与申请人李某粉及其丈夫李某乾（某某铁馆健身房邻居车膜汽车机车工作室经营者）因停车（非私人停车位）事宜发生争执，争执过程中，王某新欲将李某粉推出店外造成李某粉被推翻在地，造成李某粉受伤；同日15时23分，被申请人接到李某乾报警并立案调查；调查期间，民警告知申请人李某粉伤情鉴定的权利，申请人李某粉申请鉴定；7月15日，经法医鉴定，鉴定申请人的损伤程度为未达轻微伤，李某粉、王某新对鉴定结果均未提出异议；8月1日，被申请人依法告知王某新拟行政处罚决定的内容及事实、理由、依据、陈述申辩权，王某新不提出陈述和申辩但拒绝签字，后被申请人对本案进行复核，复核结果为王某新的行为构成殴打他人；8月1日，被申请人对王某新作出涉案《行政处罚决定书》并送达，决定对王某新以殴打他人行政拘留二日。

2024年8月5日，本机关收到申请人李某粉提交的行政复议申请书及相关材料；8月13日，本机关向被申请人作出《行政复议案件答复通知书》（焦政复受字〔2024〕300号）;8月22日，被申请人向本机关提交书面答复、作出行政行为的证据、依据和其他有关材料；9月9日，本机关向李某粉邮寄被申请人提交的答复书及《听取当事人的意见告知书》；复议审理期间，李某粉提出相应意见。2024年9月18日，本机关收到申请人王某新提交的行政复议申请书及相关材料，因李某粉和王某新对被申请人的同一行政行为不服，本机关将两人的复议申请合并审理，复议期间本机关向王某新邮寄被申请人提交的答复书及《听取当事人的意见告知书》,并听取了王某新的意见。
上述事实有下列证据证明：视频监控、接报案登记表、接报案回执、行政立案登记表、行政案件立案告知书、伤情鉴定明白卡、行政处罚决定书及送达回执等。

本机关认为：依据《中华人民共和国治安管理处罚法》第四十三条第一款“殴打他人的，或者故意伤害他人身体的，处五日以上十日以下拘留，并处二百元以上五百元以下罚款；情节较轻的，处五日以下拘留或者五百元以下罚款”、《公安机关对部分违反治安管理行为实施处罚的裁量指导意见》第四十条“有下列情形之一的，属于‘情节较轻’：……（二）亲友、邻里或者同事之间因琐事发生纠纷，双方均有过错，且伤害后果较轻的”的规定，本案中，李某粉与王某新系所开店铺的邻里关系，双方因停车事宜发生争执，主观上均有过错，且经鉴定李某粉伤害后果较轻，王某新的行为符合情节较轻情节，应处五日以下拘留或者五百元以下罚款。综上，被申请人作出对王某新以殴打他人行政拘留二日的涉案行政处罚决定并无不当，本机关予以支持。

根据《中华人民共和国行政复议法》第六十八条之规定，本机关决定如下：

维持被申请人2024年8月1日作出的《行政处罚决定书》。
申请人如不服本决定，可以自收到本行政复议决定书之日起15日内，依法向人民法院提起行政诉讼。

2024年10月9日

	抄送：焦作市公安局




