
行政复议决定书
焦政复决字〔2024〕122号

复议申请人：詹某
复议被申请人：孟州市人民政府

申请人詹某不服被申请人孟州市人民政府作出的《职责履行告知书》，向本机关申请行政复议，本机关依法予以受理，现已复议终结。

申请人请求：撤销被申请人2024年5月6日作出的《职责履行告知书》，并责令被申请人重新答复；依法责令被申请人组成事故调查组，启动事故调查程序，作出事故调查报告并履行事故报告批复程序。

申请人称：被申请人称不属于生产事故，无需重新组织相关部门进行调查，与事实不符。申请人在《履行法定职责申请》中指出的相关违法行为，《答复书》启动法定程序更正，也未进行任何释明程序。被申请人称，河南诺某建筑工程有限公司申请工伤认定属触电死亡依据存在骗保行为，该公示已按规定取消，与事实不符。申请人作为案涉事故举报人，对案涉事故的处理结果具有法律上的利害关系，符合利害关系原则，属于维护自身合法权益，属于行政复议法规定的利害关系人，符合本案受理条件。综上，请求支持复议请求。

被申请人辩称：1、涉案职责履行告知行政行为认定事实清楚，证据确凿。孟州市应急管理局于2023年6月12日，接焦作市安委会办公室通知：“2023年4月27日，河南省诺某建筑有限公司职员在孟州市化某镇东某村8号变压器标杆号张贴过程中发生一起电击致人死亡事件。”2023年6月12日，市应急管理局向孟州市人民政府申请成立事件核查组进行核查。核查结果显示4.27突发事件属于意外，不属于生产安全事故，因此不需重新组织相关部门启动事故调查程序，案件已办结，被申请人于2023年9月25日及2024年5月6日依法作出依法履职答复书并告知詹某。2、涉案职责履行告知行政行为程序合法，适用依据正确。被申请人在规定时间内按照信息公开程序向詹某所申请内容作出答复，程序合法，不存在拖延逾期现象。3、涉案职责履行告知行政行为内容适当。被申请人已按照职责对申请人詹某申请内容已作出明确答复，对其要求不当之处，已按照法律法规对其进行告知，其再三申请属于滥用公共资源。4、申请人提出的事实和理由（或者行政复议请求）没有依据。（1）詹某2023年7月18日，电话举报4.27突发事件时，市应急管理局已核查结束，詹某行为属于多个举报人就同一事项进行举报，市应急管理局按照规定对其进行答复处理，具体为2023年7月25日按照要求向詹某答复包括核查结论以及简要核查情况等事项。被申请人对其屡次申请同一事件公开情况，也进行答复。（2）4.27突发事件已按照程序进行核查，核查结果该事件不属于生产安全事故，无需成立事故调查组，进行事故调查。综上，请求维持涉案《职责履行告知书》。

经审理，本机关查明事实如下：2024年4月8日，被申请人收到申请人邮寄提交的《履行法定职责申请书》，申请事项为“1、请求孟州人民政府履行法定职责，依法重新组织相关职能部门就2023.4.27河南诺某建筑工程有限公司触电亡人事故涉嫌谎报或者未依法依规调查处理的性质、死亡原因组织调查，出具事故调查报告并履行事故报告批复程序。2、按规定支付事故举报奖金。”2024年5月6日，被申请人向申请人作出《职责履行告知书》并送达，内容为“一、孟州市应急管理局于2023年6月12日，接焦作市安委会办公室通知：‘2023年4月27日，河南省诺某建筑有限公司职员在孟州市化某镇东某村8号变压器标杆号张贴过程中发生一起电击致人死亡事件。’2023年6月12日，孟州市应急管理局向本机关申请成立事件核查组进行核查。2023年6月20日，孟州市应急管理局核查结束，形成核查报告报向本机关，并经本机关批复同意核查报告。核查结果显示4.27突发事件属于意外，不属于生产安全事故，因此不需重新组织相关部门启动事故调查程序，案件已办结。二、2023年7月18日，您通过电话向焦作市应急管理局举报4.27突发事件时，孟州市应急管理局已核查结束，您的行为属于多个举报人就同一事项进行举报，孟州市应急管理局按照规定对您进行答复处理，具体为孟州市应急管理局于2023年7月25日按照要求向您答复包括核查结论以及简要核查情况等事项。三、您所提供的依据，焦作市人力资源和社会保障局截屏，经焦作市人力资源和社会保障局进一步核查，该事件存在骗保行为，该公示已按规定取消。四、4.27突发事件不属于生产安全事故，举报情况不实，因此不属于举报奖励范畴，不涉及安全生产事故举报奖励。综上所述，4.27突发事件属于意外事件，核查结果清晰，核查过程符合法律流程。不属于生产安全事故，无需重新组织相关部门进行调查，无需支付安全生产举报奖励。”

2024年5月27日，本机关收到申请人邮寄提交的行政复议申请书等材料；6月3日，本机关向被申请人下发《行政复议案件答复通知书》（焦政复受字〔2024〕177号），被申请人于6月5日签收；6月17日，被申请人向本机关提交书面答复、作出行政行为的证据、依据和其他有关材料；7月8日，本机关向申请人邮寄被申请人提交的答复书及《听取当事人意见告知书》；7月15日，本机关收到申请人提出的意见。

上述事实有下列证据证明：《履行法定职责申请书》、《职责履行告知书》等。

本机关认为：复议期间，被申请人提交的证据能够充分证明，在收到申请人提交的《履行法定职责申请书》后，已依法依规履行了调查职责，被申请人作出的《职责履行告知书》内容清楚得当，申请人的主张不能成立，本机关不予支持。

根据《中华人民共和国行政复议法》第六十八条的规定，本机关决定：

维持被申请人2024年5月6日作出的《职责履行告知书》。

申请人如不服本决定，可以自收到本行政复议决定书之日起15日内，依法向人民法院提起行政诉讼。

                            2024年7月31日



